Protokot z XLVI sesji Rady Gminy Lubniany w kadencji 2018-2023 — 18.08.2022 r.

1. Sprawy porzadkowo-organizacyjne: (16:07:00)

Informacje ogolne

Obrady rozpoczeto 2022-08-18 o godz. 16:07:32, a zakonczono o godz. 19:57:21 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 12 cztonkow:

Piotr Blach
Waldemar Brisch
Ryszard Buchta
Norbert Dreier
Ewald Fila
Jarostaw Krzyscin
Anna Patelska
Tomasz Pyka
Jacek Roguta

. Zbigniew Romanowski

. Maria Waleska

. Tomasz Zelasko

WoNOURWNE

S
N R O

1.1. otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad (16:07:00)

Przewodniczacy Rady Gminy rozpoczat XLVI sesje Rady Gminy tubniany, po czym przywitat
wszystkich gosci, radnych , pracownikéw Urzedu Gminy z p. Wéjtem na czele.

Zgodnie z listg obecnosci (Zat. Nr 1) w posiedzeniu uczestniczyto 12 radnych na statutowy
sktad 15 wobec czego wszelkie decyzje, wnioski oraz uchwaty miaty moc wigzaca.

Z ramienia Urzedu Gminy w posiedzeniu uczestniczyli: p. Pawet Wasiak — Wéjt Gminy
tubniany, p. Mariusz Piestrak — Zastepca Wdijta, p. Joanna Marciniak — Skarbnik Gminy, p.
Piotr Pospiech — Sekretarz Gminy, , p. tukasz Kochanek — Kierownik Referatu Budownictwa i
Gospodarki Komunalnej, p. Joanna Kowalska — Inspektor ds. Organizacyjnych, p. Michat
Moszner — Informatyk. Z oséb zaproszonych uczestniczyli: p. adwokat Aleksandra Dyja, p.
Rafat Pydych - Dyrektor Oddziatu ds. zarzagdzania drogami i mostami z Generalnej Dyrekcji
Drég Krajowych i Autostrad, Marcin Bronkiewicz — Zastepca Dyrektora Oddziatu ds.
inwestycji w GDDKIiA, Agnieszka Moczydtowska — Naczelnik Wydziatu Dokumentacji GDDKIA,
Teresa Sobel- Wiej — Dyrektor Miejskiego Zarzgdu Drég w Opolu.
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1.2. zatwierdzenie porzadku obrad (16:09:00)

Glosowanie w sprawie zatwierdzenia porzadku obrad (16:10:00)
Wyniki imienne:

o ZA(12):
Norbert Dreier, Tomasz Zelasko, Jacek Roguta, Piotr Blach, Tomasz Pyka, Ryszard Buchta,
Anna Patelska, Waldemar Brisch, Jarostaw Krzyscin, Ewald Fila, Zbigniew Romanowski, Maria
Waleska

e BRAK GLOSU(3):
Krzysztof Deinert, Bernadeta Drag, Waldemar Kalina

W wyniku gtosowania , porzadek obrad zostat zatwierdzony (Zat. NR 2)

2. Przywitanie zebranych oraz wprowadzenie w
problematyke projektowanego przebiegu obwodnicy
miejscowosci Zawada - Wojt Gminy Lubniany, Pan
Pawel Wasiak (16:10:00)

W tym punkcie pan Przewodniczacy oddat glos p. Wojtowi. P. Wojt podzigckowatl zebranym
gosciom i mieszkaficom Gminy Lubniany za przyjecie zaproszenia na posiedzenie Rady
Gminy poswigcone rozbudowie drogi krajowej nr 45 na odcinku Opole-Zawada wraz z
budowa obwodnicy miejscowosci Zawada w Gminie Turawa. Zaznaczyl, ze temat ten jest
bardzo wazny dla mieszkancéw Gminy, ktorzy wyrazaja swoje obawy co do tego
przedsigwziecia. Na sesj¢ zostali zaproszeni : Prezydent m. Opola — A. Wisniewski i w jego
imieniu udziat wzigta p. Teresa Sobel- Wiej — Dyrektor Miejskiego Zarzadu Drog w Opolu.
Wystosowano zaproszenie do Wojewody Opolskiego — p. Stawomira Ktosowskiego , z
ktorym p. Wojt odbyt poranng rozmowg na temat przedmiotowej sesji ,ale niestety p.
Klosowski nie mogt wzia¢ udziatu w sesji. P. Wojt przekazat, Zze p. Klosowski podtrzymuje
swoje stanowisko odno$nie problematyki i rozwigzania problemu obwodnicy. Wystosowano
takze zaproszenie do Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych, ale nie otrzymano informacji kto
z ZDP bedzie uczestniczyl w sesji. P. Wojt przywitat obecnego na sesji Dyrektora Oddziatu
ds. zarzadzania drogami i mostami z Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad wraz
ze swoimi pracownikami. Wystosowano takze zaproszenie do Wojta Gminy Turawa- p.
Dominika Pikosa , ale nie otrzymano informacji zwrotnej, kto bedzie reprezentowat p. Pikosa
na sesji. P. Wojt poinformowat, ze rozumie konieczno$¢ rozwoju, ale w samorzadzie
konieczna jest che¢ spotkania 1 wspdlne rozwigzanie problemu i jest zasadne, aby mieszkancy
Gminy Lubniany byli wspotpartnerami do dyskusji, skoro obwodnica Turawy w swoim
Osmym Wariancie przebiega przez Gming Lubniany. Przekazat, Ze juz na poczatku pominigto
mieszkancow gminy Lubniany 1 wie, ze GDDKIiA nie ma obowigzku informowania , ale
jezeli Dyrektor GDDKIA zgodzit si¢ na fakultatywne spotkanie informacyjne w gminie
Turawa, to rowniez mieszkancy Gminy Lubniany powinni mie¢ takg mozliwos¢. P. Wojt
podzigkowal mieszkancom gminy Lubniany, Ze poinformowali go o marcowym spotkaniu
Dyrektora GDDKIiA z Mieszkancami Gminy Turawa. Dodal, ze jest zadowolony z obecnosci
p. Pydycha na sesji, ktéry moze skonfrontowac si¢ z mieszkancami i wyjasni¢ historie
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wariantu 6smego, ,, skad wzial si¢ wariant 6smy, dlaczego pojawit si¢ dwa dni przez
spotkaniem informacyjnym , kiedy on powstal, bo z perspektywy samorzadu lokalnego sa to
wazne pytania”. P. Wojt przekazal, ze niektorzy mieszkancy gminy Lubniany mysla, ze 8
wariant odkorkuje Kepe i Luboszyce i1 zapytat p. Pydycha jak to si¢ stanie skoro nie ma
systemowego rozwigzania odcigzenia ruchu w kierunku Opola, wigc 8 wariant przeniesie
korek drogowy w inne miejsce czyli w miejsce na terenie gminy Lubniany. W zamierzeniach
m. Opola skrzyzowanie obwodnicy potnocnej Opola z droga nr 45 w kierunku Zawady nie
bedzie rozbudowane, czyli nie jest to uwzglednione w planach m. Opola.

3. Przedstawienie koncepcji rozbudowy drogi krajowej nr
45 na odcinku Opole-Zawada ze szczegélnym
uwzglednieniem projektowanych wariantow przebiegu
tzw. ,,obwodnicy Zawady” — wystapienie Pana Rafala
Pydycha, Dyrektora Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad oddzial w Opolu — prezentacja
multimedialna (16:20:00)

W tym punkcie p. Przewodniczacy oddat gtos panu Rafatowi Pydychowi. P. Pydych
podzigkowat za zaproszenie 1 rozpoczal przedstawienie koncepcji rozbudowy drogi krajowej
nr 45 na odcinku Opole-Zawada wraz z budowa obwodnicy miejscowosci Zawada ze
szczegolnym uwzglednieniem projektowanych wariantow przebiegu tzw. ,,obwodnicy
Zawady”. Wskazal, ze droga 45 z racji tego , ze jest gldwnym szlakiem komunikacyjnym i na
dzien obecny ma spetniong no§nos¢ w zakresie 10 TON na 0§, a po wyroku Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej GDDKIiA zostala zobowigzana do zaprojektowania drog
przenoszacych 11,5 tony na o$. Przez drogowcow droga 45 wskazana zostata jako
priorytetowa do rozbudowy 1 wzmocnienia nawierzchni do 11,5 t/o$, dlatego tez GDDKiA
kompleksowo planuje rozbudowe tej drogi od Opola do granicy z wojewodztwem todzkim.
Odcinek Opole- Zawada, gdzie ruch wynosi ponad 15 tys. aut na dobe i pomiary zanotowaty
zwigkszenie ruchu o 20 %/ pomiary odbywaja si¢ co 5 lat/. Zaleceniem Ministra
Infrastruktury jest rozbudowa drogi do dwoch jezdni, jezeli natezenie ruchu wynosi powyzej
15 tys. pojazdéw na dobe.

P. Pydych zrobil rozpoznanie w terenie na odcinku Opole- Zawada i jezeli miano by ta droge
poszerzy¢ trzeba by bylo wyburzy¢ kilkadziesigt nieruchomosci. W przypadku drogi
dwujezdniowej trzeba zminimalizowac ilo$¢ skrzyzowan i1 zjazdow. GDDKIiA zaproponowata
Ministrowi Infrastruktury , aby zamiast rozbudowy drogi przewidzie¢ z budowg obwodnicy
Zawady. Na ten cel uzyskano 140 min ztotych. GDDKIiA rozpoczgta prace w tym zakresie od
etapu studium korytarzowego, ktére ma za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie czy inwestycja
jest zasadna, w jakim zakresie jg zrealizowac , gdzie rozpocza¢ i zakonczy¢ inwestycj¢ oraz
trzeba znalez¢ wstgpne korytarze mozliwe do realizacji. Biuro Projektowe rozpoczeto prace
od kilku mozliwych wariantdw przebiegu i do grudnia 2021 r. biuro przedstawito 6
wariantow, ktore sg zbyt blisko zabudowy mieszkalnej 1 31 stycznia 2022 r. projektant
przedstawil warianty 7 1 8my. Do marca 2022 r. trwaty prace nad tymi wariantami, bo
wymagaty one korekt i dopiero przed planowanym spotkaniem informacyjnym GDDKIA z
mieszkancami gminy Turawa te warianty byty na tyle dopracowane, ze GDDKiA mogta je
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przedstawi¢. P. Pydych przedstawit, ze planowane spotkanie z 30 marca 2022 r. miato otwartg
forme i o tym spotkaniu GDDKIiA informowata mieszkancéw za posrednictwem lokalnych
mediéw. Dodat ,ze wariant 7 wchodzi na teren gminy Lubniany o dtugosci okoto 320 metréow
, @ wariant 8 przebiega na dtugosci 1630 metrow. Po tym spotkaniu zainteresowani mieli
prawo wnie$¢ swoje wnioski do zaproponowanych wariantow przebiegu.  Studium
korytarzowe jest jednym z tanszych opracowan studialnych , bo dalszy etap czyli studium
zagospodarowania przestrzennego wiaze si¢ z pozyskaniem drogi, opracowaniem mapy,
przeprowadzeniem inwentaryzacji , ktora trwa minimum 12 miesiecy. Nastepnie p. Pydych
przedstawit etapy prac projektowych z prezentacji wyswietlonej w sali ( Zal. Nr 3) . Osmy
lipca byt terminem publikacji raportu. Raport miat by¢ ogtoszony na przetomie maja i
czerwca , ale Do GDDKIA sptyneto szereg petycji 1 wnioskow zbiorowych, ktore GDDKiA
musiata ,,przefiltrowaé”, poniewaz w trakcie analizy tych wnioskow okazato sie, ze czgs¢
mieszkancéw gminy Lubniany i Opola podpisato si¢ pod wnioskiem indywidualnym oraz
zbiorowym. GDDKIA chciata unikna¢ sytuacji, ze jedna osoba podpisata si¢ pod kilkoma
wnioskami. W trzecim kwartale 2022 r. podczas prac pod katem studium korytarzowego
zostang odrzucone warianty, ktore nie spetniaja wymogow. Wygrane warianty zostang
przekazane kolejnemu biuru projektowemu, ktore wygra przetarg na opracowanie studium
techniczno-ekonomiczno-srodowiskowe / STES/.

P. Pydych przekazat, ze wptyngto 1148 wnioskow indywidualnych oraz 15 wnioskow
zbiorowych podpisanych tacznie przez 3445, z czego uwzgledniono 1680 podpiséw jako
niepowtarzajacych si¢ w pozostatych wnioskach. Stworzono zestawienie , gdzie pod jedna
pozycja wystepuje jedna osoba i wszystkie jej wnioski. L.acznie wypowiedziato si¢ 2828
0s6b. W Zawadzie byto 765 wnioskoéw, gdzie najwiecej gloséw byto za wariantem 8, potem
kolejno wariant 3 1 4ty. W Luboszycach 384 wnioskow, gdzie wariant 3 uzyskat najwigcej
glosow i kolejno wariant 8. W Opolu 950 wnioskow wariant 8 byt na 1szym miejscu i kolejno
wariant 3. W pozostalych miejscowosciach 729 wnioskdéw, wariant 8 byt na 1szym miejscu.
Sumujac najwigcej glosow byto za wariantem 8 , a potem kolejno wariant 3. Nastepnie p.
Pydych przedstawil kartogramy natg¢zenia ruchu na skrzyzowaniu DK45 z obwodnica Opola i
ul. Oleska / ruch calodobowy 1 w godzinach szczytow/. GDDKIiA pracuje nad tym ,aby nie
tworzyly si¢ zatory na styku drogi 45 i pdinocnej obwodnicy, wigc rozpoczeto cykl spotkan
do ktorych zaproszono Wojtéw: Turawy 1 Lubnian, Prezydenta m. Opola oraz Wojewode
Opolskiego, tak aby informowac o postgpie prac oraz szukaniu wspdlnych rozwigzan.
GDDKIiA musi tez dostosowac si¢ do planow m. Opola/ nowe skrzyzowanie przy Turawa
Park/. Niezaleznie jaki wariant wybierze GDDKIiA zmieni si¢ takze ruch w Opolu. Kolejno p.
Pydych przedstawit ilosciowo zestawienie wyburzen budynkéw, gdzie najwigcej wyburzen
jest w wariancie 7 i kolejno w wariancie 2.

Dyrektor GDDKIiA zaznaczyl, Ze obecnie na etapie studium korytarzowego nie wybiera si¢
wariantu, wybor bedzie na etapie STES czyli w czwartym kwartale 2024 roku. Na etapie
srodowiskowym kazdy obywatel bedzie miat ustawowe prawo do konsultacji spotecznej. Po
dezycji sSrodowiskowej bedzie koncepcja programowa, projekt budowalny 1 decyzja o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID). Organ wydajacy decyzje ZRID
przeprowadzi konsultacje spoteczne. Po wydaniu decyzji ZRID mozna przystapi¢ do
budowy. Harmonogram termindéw prac znajduje si¢ w Zat. Nr 3. Kolejno p. Pydych
przedstawil kryteria wyboru wariantow: techniczne, ekonomiczne i srodowiskowe (w tym
spoteczne) Zal. Nr 3.



4. Dyskusja z udzialem zaproszonych gosci (16:57:00)

Pan Przewodniczacy zaprosit obecnych do zadawania pytan oraz poinformowat ,ze wczoraj
do biura rady wptynely pytania mieszkancoéw , ktore przesle do dyrekcji GDDKIiA (Zak. Nr
4). Nastepnie oddat glos p. Patelskiej. P. Patelska poinformowata, ze 1sze spotkanie z p.
Pydychem odbyta 8 czerwca 2021 r. i byt omawiany temat roztadowania korkow na trasie
Kepa- Luboszyce od Opola oraz temat obwodnicy. Kilka dni p6zniej napisata maila do p.
Pydycha w ktorym poprosita o kontakt do Urzedu Gminy w Lubnianach, jezeli temat
obwodnicy ,,ruszy”. Do chwili obecnej nie uzyskata informacji zwrotnej od p. Pydycha .

Zadata pytanie na podstawie jakich przepisow GDDKIA pracuje nad studium korytarzowym,
czy to byla decyzja Ministra Infrastruktury i czy wyrok TSUE jest gléwnym dokumentem na
ktorym powotuje si¢ GDDkiA. P. Pydych odpowiedziat ,ze na podstawie wyroku TSUE
powstalo zalecenie wzmocnien nawierzchni i kompleksowego podniesienia nos$nosci i
wytypowano odcinki drog w 1szej kolejnosci do przebudowy. GDDKIA dziata w oparciu o
zatwierdzony przez Ministra program inwestycji. Jezeli chodzi o planowanie i realizacje¢
inwestycji odpowiedziat, ze dziata w oparciu o ustawe dot. inwestycji drogowych. W oparciu
o wyrok TSUE nastgpita zmiana ustawy o drogach publicznych , dopuszczajaca ruch
pojazdéw do 11,5 tony na o$ na wszystkich drogach od gminnych po autostrady.
Odpowiedziat p. Patelskiej , ze wskazania drég priorytetowych do realizacji byta to decyzja
ministra, a jezeli chodzi o obwodnice Zawady byta to propozycja GDDKiA w Opolu, wobec
kwestii braku wej$cia w zabudowe mieszkalng. Poszerzenie drogi wigzalo by si¢ z
wyburzeniami i podzieleniu miejscowosci na dwie czesci. Wiec p. Pydych zarekomendowat
ministrowi budowe obwodnicy Zawady.

Kolejno p. Patelska zwrocita uwage , ze do wezoraj na stronie GDDKIA opublikowany
projekt nazywat si¢ : ,,Planowanie inwestycyjne zlokalizowane w wojewodztwie opolskim w
powiecie opolskim na terenie Gminy Turawa, orientacyjna dtugo$¢ odcinka to okoto 5 km”.
Obecnie w publikacji jest ,, Opracowanie dokumentacji etap studium korytarzowego ,
rozbudowa drogi krajowej nr 45 na odcinku Opole- Zawada wraz z budowg obwodnicy w
miejscowosci Zawada”. P.Patelska zadata pytanie czy mozna zmieni¢ cata nazwe projektu,
czy ma to odniesienie do dokumentacji i przetargu. P. Pydych odpowiedziat , Ze nazwa
projektu od poczatku brzmi : ,,Rozbudowa drogi krajowej 45 na odcinku Opole- Zawada wraz
Z budowa obwodnicy miejscowosci Zawada” 1 jest to podpisane przez Ministra Infrastruktury
1 zakomunikowal, Ze to, co czytata p. Patelska ,to fragment informacji zawartych w programie
inwestycji. Zapewnit p. Patelska , Ze to co czytata i nazwa projektu przez niego wymieniona
to ta sama umowa.

Kolejno zadata pytanie z sali p. Joanna Maksymowicz na tytutu jakiej podstawy prawnej
GDDKIiA odrzucito wnioski 0sob, ktorych nazwisko powielity si¢ we wnioskach
indywidualnych i zbiorowych. P. Pydych odpowiedziat, Ze nie odrzucono tych wnioskoéw i
one s3 w raporcie. P. Maksymowicz zapytata skad si¢ wzieto takie wyliczenie gloséw (Zal.
Nr 3, Wyniki spotkania informacyjnego), p. Pydych odpowiedziat ,ze zdarzato si¢ , ze we
whniosku indywidualnym byt gtos danej osoby ,,za” , a we wniosku zbiorowym osoba ta byta
»przeciw”. Wyjasnil tez, ze jezeli np. pod wnioskiem indywidualnym osoba opowiedziata si¢
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za za wariantem 1szym to glos jest liczony, a jezeli we wniosku grupowym ta sama osoba
opowiedziala si¢ za wariantem 6tym to ten glos takze jest liczony.

W tym momencie pan Przewodniczacy upomnial zebranych, ze osoby zadajace pytania bez
mikrofonu sg niestyszalne na transmisji wiec prosi, aby sygnalizowa¢ ch¢é zadania pytania
poprzez podniesienie rgki 1 przebiegaé to bedzie wg kolejnosci, gdzie kolejnos¢ wyznacza
Pan Przewodniczacy. Pan Sekretarz dodat, ze wypowiedzi poza mikrofonem nie zostang
zarejestrowane i nie beda styszalne w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Nastepnie glos zabrata p. Hildegarda Langosz, mieszkanka Luboszyc. Pytanie brzmiato: ,,W
ktorym miejscu umiescili Panstwo glosy osob, ktore negowaty wszystkie warianty i
proponowaly inne..”. P. Pydych odpowiedziat, Ze odnotowano to jako glosy sprzeciwu w
negowanych wariantach. P. Langosz stwierdzita, ze wszystkie warianty wigza si¢ z
zakorkowaniem , bo,.. ,,idg w poczatkowym odcinku po §ladzie od istniejacego skrzyzowania
z obwodnica, co prowadzi do generowania niepotrzebnych kosztow” 1 dopiero jak bedzie
wiadomo gdzie zacznie si¢ budowa, wtedy trzeba rozpocza¢ studium korytarzowe, ,,wszystkie
korytarze sg fikcyjne i1 nie dojda do skutku”. Dalej przekazata, ze jezeli przyj¢to by wariant
Wojewody Opolskiego, to nie wchodzi si¢ w teren m. Opola 1 wtedy jest sens aby rozmawiaé
o obwodnicy. Stwierdzita, Ze dzisiejsze spotkanie jest rozmowa o studium korytarzowym ,
ktore jest ,,sztuka dla sztuki”. P. Pydych odpowiedziat, ze kazdy z wariantéw przewiduje
mozliwo$¢ odgigcia toru jazdy w poczatkowym odcinku i wigczenia do obwodnicy potnocnej,
co jest zgodne z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla m. Opola , ktory
przewiduje przedtuzenie ul . Sosnkowskiego do poéinocnej obwodnicy, wigc wszystkie
warianty sa mozliwe do realizacji. Odpowiedzial, ze jezeli chodzi o propozycje wiaczenia
obwodnicy do obecnej na wysokosci wezta przy Centrum Handlowym Turawa Park, takich
wnioskow ztozono okolo tysigca i ta propozycja zostanie przedstawiona projektantowi na
dalszych etapach prac studialnych. Odpowiedziat zebranym, Ze te glosy sa uj¢te w raporcie ,
ale nie mozna go zobaczy¢, bo jak powiedziat ,,tutaj nie mamy tego raportu” i raport ten jest
dostgpny na stronie internetowej. Przekazat ,ze w studium korytarzowym nie jest ujety
wariant 9ty. Nastgpnie zabrata glos p. Joanna Wenda z Luboszyc, ktéra byta na
wspomnianym wczesniej zebraniu z mieszkancami Zawady 1 stwierdzita, ze p. Pydych
zapewnit ja, ze wariant 9 ty zwany tez wariantem 9 plus 3, bedzie wzigty pod uwagg. Zadata
pytanie kiedy wariant 9 ty bedzie wzigty pod uwage ,,skoro zdobyt najwiecej gloséw , a nie
pojawit si¢ w raporcie”. P. Pydych odpowiedziat ,Zze ta koncepcja moze pojawié si¢ po
akceptacji przez ministra infrastruktury zmiany inwestycji, poniewaz jest inna realizacja
wlaczenia oraz kolejna analiza tej propozycji bedzie mozliwa na etapie STES czyli w 2023
roku. P. Wenda zapytata, czy p.. Pydych ma zamiar wlaczy¢ wariant 8my do inwestycji. P.
Pydych odpowiedziat, Ze przestat wariant 9ty do centrali. Nastgpnie glos zabrat Opolanin,
ktory jest przeciwko wariantowi 9 temu, ktory przerzuci ruch na Aleje Witosa, gdzie powstaje
coraz wigcej osiedli mieszkaniowych. Przekazat, ze wariant 9ty ma slabe strony 1 trzeba go
publicznie oglosi¢, aby mieszkancy, takze Opola, mogli si¢ odnie$¢ do niego.

Kolejno gtos zabral mieszkaniec Luboszy p. Tomasz Jastrzgbski, ktory stwierdzit, ze w jego
ocenie raport jest nierzetelny i1 jak mozna ten raport zweryfikowac tj. czy mozna wynajacé
firme, ktora jeszcze raz opracuje raport. P. Pydych odpowiedziat, ze z uwagi na ochrong
danych osobowych nie mozna danych udostepni¢ wglad do raportu ma tylko prokuratura.
Nastepnie pani Matgorzata Szczesna z Luboszyc oczytala szereg pytan zebranych od
mieszkancéw Gminy Lubniany:



Pyt. 1. Czy Wojt gminy Turawa zwrdécit si¢ do GDDKIiA o wykonanie studium
korytarzowego dla obwodnicy a jezeli tak to jak uzasadnit w tym studium odejscie od
postanowien wlasnego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z 2013 roku.

P. Pydych odpowiedziat ,Ze nie bylo takiego wniosku ze strony Wojta G. Turawa i studium
korytarzowe jest wynikiem dziatania GDDKiA.

Pyt. 2. Czy Generalna Dyrekcja jest §wiadoma, ze Wojt g. Turawa moze by¢ osobiscie
zainteresowany zmiang przebiegu obwodnicy Turawy z uwagi na posiadane przez siebie
nieruchomosci potozone w strefie oddziatywania obwodnicy realizowanej w ramach
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

P. Pydych odpowiedziat, Ze na etapie studium korytarzowego GDDKIA nie analizuje stanu
wiasnosciowego gruntéw i GDDKIiA nie ma obowigzku stosowania si¢ do miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego.

Pyt. 3. Dlaczego do tej pory nie zmieniono miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w Zawadzie skoro mieszkancy mieli do niego zastrzezenia, na ktore obecnie
powotuje si¢ Wojt g. Turawa. Czy nie przypadkiem dlatego , ze tym sposobem mozna
uwolni¢ wlasng ziemig¢ i1 przenie$¢ obwodnice do sgsiadujacej gminy. Oczywistym jest , Ze
tatwiej jest to zrobi¢ za posrednictwem GDDKIiA, aby unikng¢ problemoéw w swojej gminie z
mieszkancami, radnymi i1 dziennikarzami. Powstaje pytanie: jakg rol¢ w tym procesie
odgrywa GDDKIA skoro nie ma zadnych racjonalnych przestanek usprawiedliwiajacych tych
rzucajacg si¢ w oczy stronniczo$¢ w dziataniu...”

P. Pydych odpowiedzial, ze to pytanie powinno by¢ skierowane do Wojta g. Turawa i
GDDKIA nie jest wladna , aby zmieni¢ miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,
ponadto ustawa o srodowisku wymusza na GDDKIiA jako na inwestorze wariantowanie
rozwigzan. Gdyby wariant rekomendowany zostal odrzucony ze wzgledu na negatywny
wplyw na $rodowisko jest wariant kolejny.

Pyt. 4. Wydaje si¢, ze Generalna Dyrekcja uznaje argument Wojta g. Turawa o koniecznosci
ochrony $ciezki rowerowej w Zawadzie przecinajacej zaplanowany szlak drogowy dla
obwodnicy w Zawadzie. Pytanie: Dlaczego glosowat za takim przebiegiem $ciezki rowerowej
, skoro wiadomo byto , Ze §ciezka ta wejdzie w obwodnicg... czy nie po to , aby teraz byt
dodatkowy argument przeciw wariantowi 3.

Pan Przewodniczacy zauwazyl , Ze to pytanie powinno by¢ skierowane do Wojta g. Turawa.

Pyt 5. Z jakiego powodu Wojt g. Turawa jest faworyzowany 1 ma specjalne przywileje co do
informacji z GDDKIA i w jaki sposob sag mu przekazywane te informacje, ktore on z kolei
podaje w radiu termin raportu ogloszenia konsultacji, skoro ten nie byt nigdzie ogtaszany a on
go znatl. Nalezy tu wspomniec¢ , ze w tym samym czasie Telefonicznie GDDKIA
przekazywata informacje¢ o braku konkretnego terminu ogloszenia raportu z konsultacji i
dodatkowo na spotkanie informacyjne 30 marca mieszkancy Gminy Turawa przyszli z
przygotowana petycja i zebranymi podpisami pod konkretny wariant, z czego nalezy
wnioskowac , ze wariant ten juz byt wcze$niej znany w gminie Turawa. Skad W)t Turawy i
mieszkancy Zawady mieli informacje na temat wariantu 8 , ktory pojawit si¢ w
zmodyfikowanej wersji.



P. Pydych odpowiedzial, ze zaden z wlodarzy nie jest w zaden sposob faworyzowany . Co do
daty konsultacji zaden wojt nie dostat informacji od GDDKIA , ta informacja zostata
najprawdopodobniej podjeta od medidéw, poniewaz na kilka dni przed publikacj¢ raportu
GDDKIA zaprosita media na konferencj¢ prasowa, na ktora planowano przedstawi¢ wyniki
raportu.

Pyt. 6. W jakim stopniu czynniki takie jak kierunki wiatréw, ktére maja bezposredni wplyw
na wzmozone hatas jak i zwigkszenia zanieczyszczenia §rodowiska wplywaja na
podejmowanie decyzji w planowaniu miejsca obwodnicy.

P. Pydych odpowiedzial, ze oddziatywanie na §rodowisku bedzie ujete w raporcie.

Mieszkanka Luboszyc zapytata kiedy wariant 8 bedzie konsultowany bioragc pod uwage takie
zjawisko jak r6za wiatrow 1 brak komfortu zwigzany z tym zjawiskiem

P. Pydych odpowiedziat ,Zze na etapie konsultacji spotecznych.

Pyt. 7. Czy Generalna Dyrekcja jest swiadoma, ze prezydent m. Opola wyrazit swoja
negatywng opinie dot. realizacji jako obwodnicy, w ogdle, niezaleznie od jej przebiegu i
poprosit o ponowne konsultacje w tym temacie. Jakie kroki w tym zakresie podj¢ta
Generalna Dyrekcja.

P. Pydych odpowiedzial, Ze jego 1sze spotkanie po podpisaniu inwestycji odbyto si¢ z
prezydentem Opola, aby wspolnie podja¢ dziatania co do spigcia projektow . Ostanie jego
spotkanie z prezydentem oraz Panig Wiceprezydent, na ktorym ustalono wspdlnie , ze
GDDKIiA wspomoze miasto w pozyskiwaniu srodkow na ten cel. Jest takze planowane
spotkanie z Wojewoda , aby znalez¢ zrodto finansowania.

Pyt. 8. dotyczyto kwestii czy p. Pydych jako tworca wariantu 8mego W z zwiazku ze swoimi
nieracjonalnymi decyzjami jest §wiadomy, ze wzbudzit strach ludzi, ze zakupione przez nich
dziatki budowlane niektore z juz rozpoczeta budowa zostang stracone.

P. Pydych odpowiedziat ,ze na chwilg obecna Zadne z wariantow nie blokuje mozliwosci
rozwoju dot. inwestowania na tym obszarze. Dopiero decyzja srodowiskowa, ktdra zostanie
wydana po etapie STES blokuje ten korytarz i zabrania wydawania pozwolen na budowe w
korytarzu.

Pyt. 9. Czy przy teoretycznym wyborze wariantu 8mego wybranego przez GD nie liczac si¢ z
praktycznymi przestankami uwzglednia pan uzyskanie roszczen odszkodowawczych za urate
wartos$ci nieruchomosci potozonych w gminie Lubniany..

P Pydych odpowiedziat, Ze bedzie analiza wptywu kazdego wariantu oraz kosztow nie tylko z
samg realizacjg , ale takze z procesem odszkodowawczym. Dodat, ze GDDKIA Odziat w
Opolu nie wybrata jak dotad zadnego wariantu, co ,,sugeruje si¢ w przestrzeni publicznej”.

Pyt 10. Czy p. Rafat Pydych osobi$cie forsuje wariant 8my 1 jezeli tak to z jakich powodow.
P. Pydych odpowiedziat ,ze nie forsuje zadnego wariantu 1 juz w 2021 roku byt zdania, ze

trzeba wybra¢ wariant kompromisowy. Dodat ,ze udato si¢ kompromis wypracowac przy
drodze ekspresowej 46, gdzie nie odnotowano zadnego sprzeciwu od osoby prywatne;.



Pyt. 11. W telewizji EKOVISION przekazano informacje, ze wariant 9ty uzyskal najwicksza
liczbe gloséw w konsultacjach spotecznych i osoby tam glosujace tj okoto 1100 byto przeciw
wariantowi 8memu, dlaczego ta informacja nie zostata upubliczniona w raporcie GDDKiA
skoro w raporcie wariant 8my uzyskal 859 glosow. Dlaczego Dyrektor Generalnej Dyrekcji
nie podat prawdziwych danych ?

P.Pydych odpowiedziat ,Ze jest to informacja niewiarygodna. Podat ,ze na konferencji
prasowej przekazat informacje , ze byto tysigc wnioskow za tzw. wariantem 9tym, natomiast
wariant 8my nie jest wariantem wygranym, natomiast wariant 8my uzyskal najwiecej glosow
mieszkancow ,,za”. Pani z sali stwierdzita , Ze nie jest mieszkancem osoba z Nowej Zelandii
czy Reykjaviku, bo tez takie glosy si¢ pojawity. P. Pydych odpowiedziat ,ze kazdy
zainteresowany ma prawo wypowiedzie¢ si¢ o przebiegu wariantow, bo na przyktad ma
zamiar kupi¢ dzialke na obszarze planowanej inwestycji. Trzeba tez potaczy¢ interesy
kierowcow jadacych w tranzycie, mieszkancéw lokalnych , aspekty techniczne ,
srodowiskowe i ekonomiczne.

Pani Agnieszka Moczydlowska z GDDKIA wskazata, Zze glosy mieszkancow dotycza
kryterium $rodowiskowego i podkryterium spotecznego ktorych ilos¢ jest mata w stosunku
do bardzo duzej ilo$ci kryterium ekonomicznego i technicznego(Zat. Nr 3). Zaznaczyta, ze ,,
to , ze spoteczenstwo chce co$§ wybrac to nie jest tak, ze spolteczenstwo decyduje...i
niepokojace jest to, ze idziemy w teorie spiskowe..” . Stwierdzila ,ze GD musi wybra¢ wariant
optymalny i to czasochtonne , poniewaz na etapie studium korytarzowego maja 44
uzgodnienia od réznych instytucji, a na etapie STES ich bedzie setki.

Kolejno p. Pawet Rzemykowski — mieszkaniec Opola zadat pytanie Wojtowi Lubnian nt. Co
ma do powiedzenia mieszkancom Luboszyc, ktorzy byliby zadowolenie z wariantu nr 8.

P. Wojt odpowiedziatl ,ze wiele mieszkancéw Luboszyc byto zmanipulowanych informacja ,
ze obwodnica Zawady odkorkuje droge powiatowa Luboszyce- Kepa. P. Rzemykowski
zapytat : Skoro m. Opole ma tras¢ kluczborska z przewidywaniem podpigcia si¢ pod
obwodnice potnocng przez ul. Sosnkowskiego ,to czy wariant 8my nie jest szansg dla
mieszkancow g. Lubniany, gdzie gtowna droga jest przetadowana. P. Wojt odpowiedziat ,ze
nawet wariant 8my nie rozwigzuje problemu przetadowania drogi 1 zastanawia si¢ wspoélnie z
radnymi jak ten problem rozwigzaé, ale na obecng chwile rozwigzan nie ma.

P. Marcin Bronkiewicz z GDDKIA wskazal, ze warto wzig¢ pod uwagg aspekt , ze moze
bedzie sytuacja, ze wariant 8my bedzie miat skrzyzowania takze z istniejaca droga
Luboszyce-Zawada.

Nastepnie p. Mariusz Sonski z Luboszyc, ktory glos oddal za wariantem nr 9, a teraz ma
wrazenie , ze ten glos stracil, bo wariant 9ty jest nieoficjalnym wariantem, zadal pytanie czy
oficjalnie mozna glosy za 8mym wariantem uja¢ w raporcie. P. Pydych odpowiedziat ,ze
wariant 9ty nie jest i nie mogl by¢ przedmiotem analizy na etapie studium korytarzowego, bo
byl niezgodny z programem inwestycji.

Kolejno Pan Przewodniczacy udzielit gtosu pani Teresie Sobel- Wiej — Dyrektor Miejskiego
Zarzadu Drog w Opolu.. Stwierdzila, ze dla m. Opola wybor wariantu nie jest tak bardzo
istotny jak miejsce wiaczenia w istniejgca droge 45 1 caty korek moze by¢ skumulowany w
m. Opolu. M. Opole byto do tej pory wykluczane z roznego rodzaju dofinansowan w zwigzku



z tym miasto nie jest w stanie udzwigna¢ inwestycji czy to w wariancie drogi kluczborskiej
czy innej.

Pan Przewodniczacy oddat glos p. Krzy$cinowi. Radny wyrazit opinig, ze raport jest
nierzetelny i zmanipulowany. Zaniepokoit go fakt , ze mieszkancy g. Turawa byli
informowani na biezaco o spotkaniach i konsultacjach dot. inwestycji i ,,dostali w prezencie
wariant 8my”, ktory caty ruch wpusci do sgsiedniej gminy. Zareczyl, ze gdyby kampani¢
prowadzita g. Lubniany , to zebrano by 2, a nawet 3 tys. gloséw przeciwko wariantowi
8memu. P. Pydych odpowiedziat ,ze nie przeprowadzali kampanii informacyjnej . Na
spotkaniu informacyjnym, o ktorym zawiadamiali w mediach i na swojej stronie byto 300
0s0b, a ztozonych wnioskéw byto 10 razy wiecej.

Nastepnie glos zabrat p. Mariusz Mazur z Kolanowic, ktory stwierdzit ,ze wyrokiem wyzszej
instancji GDDKIiA ma za zadanie tylko ograniczy¢ si¢ do podniesienia no$nosci .

P. Pydych wyjasnit ,ze aby uzyska¢ podniesienie nosnosci trzeba zejs¢ do podtoza i
zaprojektowac warstwe konstrukeyjng. Biorge pod uwage koszty poszerzenia, rozbidrek i
odszkodowan , inwestycja po istniejgcym $ladzie bedzie drozsza niz budowa nowej drogi. M.
Mazur stwierdzil, ze tam sg zaprojektowane dwa wiadukty, nasyp i ,,trzeba by¢ naiwnym,
zeby twierdzi¢ , ze to bedzie tansze od wariantu 3ciego”. P. Pydych odpowiedzial, ze dopiero
analiza dot. podtoza, zajetosci terenu, usytuowania drogi, zabezpieczenia akustycznego,
zabezpieczen dla zwierzat, pokaze ile dany wariant bedzie kosztowat. Po zakonczeniu
studium korytarzowego, aneks dot. uwzglednienia oficjalnie wariantu 9tego zostanie
przekazany do ministerstwa infrastruktury.

Nastepnie pani z sali zapytata, dlaczego nie bierze si¢ pod uwage jako pierwszego, wariantu
3ciego, skoro on zaktada zero wyburzen, jakie jest uzasadnienie ekonomiczne odejscia od
planu trzeciego? P. Pydych odpowiedziat ,ze wariant 3ci jest tak samo rozpatrywany jak inne
warianty i ustawa przewiduje przedstawienie co najmniej dwoch wariantow. Na etapie decyzji
srodowiskowej wariant rekomendowany oraz alternatywny moze by¢ odrzucony.

Kolejno p. Blach, radny Kepy stwierdzit ,ze pani Wiceprezydent Opola powiedziata jasno ,ze
,»hie da ani grosza na tg inwestycje” i1 zapytat p. Pydycha jak wpusci 4 pasy obwodnicy
Zawady w jeden pas obwodnicy poinocnej. Pytanie jak zamierza to zrealizowac? Pyt. Drugie
jaka jest historia wariantu 8.

P. Pydych odpowiedzial, ze wspolnie z m. Opolem begda szukac zrodta finansowania i moze
Finasowanie bgdzie z programu Wojewody. Co do 2giego pytania to w grudniu 2021 r. na
radzie technicznej projektant przedstawit 6 wariantow 1 GDDKIA zlecita opracowanie
kolejnych, przesunigtych bardziej na zachdd od miejscowosci. Dodat ,ze GDDKiA majac na
uwadze przebudowe drog krajowej , nie maja obowiazku, zgodnie z ustawa, stosowac si¢ do
miejscowych planéw zagospodarowania.

Kolejno glos zabrata mieszkanka gminy Turawa, wtascicielka dziatki w Zawadzie.
Powiedziala, Zze polowa mieszkancow jest po stronie mieszkancoOw gminy tubniany. Ma
problem, bo nie wie teraz czy moze si¢ tam budowac oraz ,ze ,,nikt tych dziatek na tych
trasach ktore si¢ pokazaly .. . nie chce kupowacé” , wiasciciele dziatek sa zablokowani ze
sprzedaza do 2028 roku , a ona od roku nie moze sprzeda¢ dziatki.



P .Pydych odpowiedziat, ze nie do 2028 roku, tylko do momentu wydania decyz;ji
srodowiskowej, wtedy tez decyzja zablokuje mozliwos¢ kupna dziatek. Dodat ,ze na
korytarze sg obecne na ogdlnych informacjach, ale moze si¢ zdarzy¢, ze na ktéryms wariancie
trafi si¢ na grunty nieno$ne lub na stanowiska archeologiczne.

Nastepnie pan Piotr Imczuk z Luboszyc zarzucit niegospodarnos¢ p. Pydychowi ze wzgledu
na zbyt duzg ilos¢ opracowan wariantow. P. Pydych odpowiedziat ,ze GDDKIA ptaci
projektantowi za opracowanie niezaleznie od ilo$ci wariantow. P. Roland Pawliczek z
Luboszyc zapytal, czy na dalszym etapie ktére warianty bedg odrzucone. P. Pydych
odpowiedziat, ze zostanie kilka odrzuconych na podstawie wielokryterialnej analizy
poréwnawczej a wyniki analizy beda publikowane ,,na stronie” GDDKiA. Wyjasnit réwniez
kwesti¢ zjazdow, tzn. , ze nie ma mozliwosci bezposrednich zjazdow do jezdni drogi gtowne;j
dwujezdniowej, wiaczenie ich moze si¢ odbywac tylko poprzez dodanie jezdni.

p. Malgorzata Szczesna zapytata o mape, czy jest to ostatnia, aktualna wersja, ,, poniewaz
ona si¢ r6zni od tej , ktora jest wszystkim znana” i ,, r6zni je maty fragment , ktory taczy z
obwodnicg”, p. Pydych odpowiedziat ,ze to ta sama wersja. Drugie pytanie byto : Czy
GDDKIA na dalszym etapie bedzie chciata wlaczy¢ wariant 9 czy wariant 3 plus 9, zwany
wariantem Wojewody? P. Pydych odpowiedziat ,ze jesli bedzie zgoda poprzez aneks to
GDDKIA bedzie realizowa¢ kilka propozycji.

Nastepne pytanie brzmiato: Z jakiego powodu pojawity si¢ warianty 5, 6, 7 ,8, ktore idg w
kierunku Luboszyc, skoro catg wschodnia strona Zawady jest wolna i czy jest sens ich
przedstawiania, skoro bedzie potaczenie z ulica Sosnkowskiego. P. Pydych odpowiedziat, ze
analiza matematyczna oceni te warianty i przyzna im odpowiednig ilo$¢ punktéw. Dodat ,ze
szczegOlowe przebiegi mozna przesledzic¢ na orto foto mapie.

Pani z sali zasugerowata, aby zwrdcic si¢ do ministra, aby jednoznacznie okreslit punk
wlaczenia czyli punkt rozpoczecia rozbudowy drogi 45 oraz, ze nalezaloby sporzadzi¢
studium sieciowe, aby zobaczy¢ jak mozna roztadowac ruch w Kepie, Luboszycach , na
osiedlu Malinka czy w rejonie ul. Witosa. Jej pytanie brzmiato: czy jest mozliwos¢ korekty
studium korytarzowego przed decyzja ministra P. Pydych odpowiedzial ,Ze trzeba pamigtac o
45% ruchu, ktory wiedzie do Opola .

Pan reprezentujacy Zielong Zawade zauwazyt, ze 65 % mieszkancéw Opola korzysta z ujgcia
wody w Zawadzie 1 z tego co wie Opole dato ,,czerwone $wiatto” wariantowi nr 4, na ktorym
jest umiejscowiony rurociag i co bedzie , jezeli wydarzy si¢ wypadek , to kto odpowie za
zanieczyszczenie wody.

P. Pydych odpowiedziat ,Ze ani wariant 4ty, ani 3ci, nie naruszajg strefy ochrony
bezposredniej uje¢ wody dla Opola, natomiast warianty péinocno wschodnie naruszaja strefe
ochrony posredniej wod podziemnych. Przy zastosowaniu zabezpieczen mozna realizowac
inwestycje w strefie ochrony posrednie;.

Na podsumowanie dyskusji Pan Przewodniczacy oddat gtos Panu Wojtowi. P. Wojt
podziekowat zebranym za spotkanie, ktore przebiegto w sposob kulturalny 1 merytoryczny
oraz przedstawicielom GDDKIA za udzielenie odpowiedzi. Zaznaczyl, ze cieszy si¢ , ze on
tej pory bedzie informowany o wszystkich zamierzeniach GDDKiA w tym temacie i trzyma
za stowo, ze p. Pydych spotka si¢ z wlodarzami 3 gmin przed ogloszeniem studium
korytarzowym. P. Wasiak nie chciatby wadzi¢ si¢ z Wojtem i mieszkancami g. Turawa i jest



,, daleki od wszelkiego rodzaju spiskOw” zwigzanych z inwestycjg oraz ubolewa, ze warianty
7 i 8 pojawily sie z koncem 2021 r. i ma wrazenie, ,, ,ze robimy problem, aby p6zniej go
rozwiazac”.

Pan Przewodniczacy podzigckowat za dyskusje i przeszedt do kolejnego punktu.

5. Redakcja i ustalenie tresci stanowiska Rady Gminy
Y.ubniany na temat koncepcji rozbudowy drogi krajowej
nr 45 na odcinku Opole-Zawada ze szczegélnym
uwzglednieniem projektowanych wariantow przebiegu
obwodnicy miejscowos$ci Zawada (19:42:00)

W tym punkcie pan Przewodniczacy poprosit o przedstawienie stanowiska Rady Gminy . P.
Blach poproszony o opini¢ RG Lubniany wyrazit kategoryczny sprzeciw wobec realizacji
inwestycji na terenie gminy Lubniany. Odczytat stanowisko radnych ( Zal. Nr 4)

Kolejno p. Patelska zapewnita, Ze nie zna nikogo w gminie Lubniany, ktory cieszylby si¢ z
wariantu nr 8, a artykut w Nowej Trybunie Opolskiej z 4 lipca 2022 r. przedstawit informacje,
ze mieszkancy g. Lubniany sg za wariantem 8. Podano, Ze ten artykul zostat napisany przez
mieszkancoéw gm. Lubniany i p. Patelska ma apel i prosbe, aby autorzy artykutu
skontaktowali si¢ z nig.

P. M. Bronkiewicz stwierdzil, ze glos GDDKIA jest tylko gtosem towarzyszacym, ale nie
zgadza si¢ z tym , ze wariant 8 bedzie najdrozszy, bo jest to przedwczesne i przekazal, ze
,»dzisiejsze nasze spotkanie it o co chcieliSmy Wam przekaza¢, wytlumaczy¢ 1 sprecyzowac
nie wie, czy miato jakikolwiek wptyw na tres¢ zredagowanej wczesniej uchwaty”. Dodal, ze
nieprawdg jest, ze mieszkancy g. Lubniany nie zostali poinformowani o spotkaniu
informacyjnym. P. Blach przeczytal jeszcze raz stanowisko, aby nie byto watpliwosci co
zrozumiat p. Bronkiewicz — .. ,,Rada g. Lubniany oraz UG Lubniany nie zostali
poinformowani o spotkaniu informacyjnym..”.

5.1. Podjecie uchwaly Rady Gminy Lubniany w sprawie przyjecia stanowiska
— (tres¢ stanowiska bedzie stanowila zalacznik do uchwaly, ktorego ostateczna
tres¢ zostanie ustalona w czasie obrad sesji Rady Gminy) (19:42:00)

Wobec braku pytan przystapiono do glosowania.

Glosowanie w sprawie przyjecia stanowiska w zakresie '""Rozbudowy drogi krajowej nr
45 na odcinku Opole-Zawada wraz z budowa obwodnicy miejscowos$ci Zawada"
(19:56:00)

Wyniki imienne:


https://www.panolive.eu/live/player_arch.html?as=1&ps=1&s=0&w=0&u=gmina_lubniany&pi=78862

o ZA(12):
Anna Patelska, Piotr Blach, Jarostaw Krzyscin, Tomasz Zelasko, Jacek Roguta, Ryszard Buchta,
Ewald Fila, Norbert Dreier, Waldemar Brisch, Zbigniew Romanowski, Tomasz Pyka, Maria
Waleska

e BRAK GLOSU(3):
Krzysztof Deinert, Bernadeta Drag, Waldemar Kalina

Wobec powyzszego, Uchwata Nr XLVI/318/22 zostata przyjeta (Zat. Nr 5)

5. Zamkniecie obrad. (19:56:00)

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgcy Rady Gminy zakonczyt XLVI
posiedzenie Rady Gminy Lubniany.

Zataczniki:
Nr 1 — Listy obecnosci
Nr 2 — Porzadek obrad

Nr 3 — Prezentacja GDDKIA pt: Zaawansowanie prac projektowych. Rozbudowa drogi
krajowej nr 45 na odcinku Opole- Zawada wraz z budowg obwodnicy m. Zawada

Nr 4 — Zalacznik nr 1 do Projekt uchwaty w sprawie przyjecia stanowiska w zakresie
"Rozbudowy drogi krajowej nr 45 na odcinku Opole-Zawada wraz z budowa obwodnicy
miejscowosci Zawada"

Nr 5 - Uchwata Nr XLV1/318/22

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Przewodniczacy Rady Gminy Lubniany

Ryszard Buchta

Protokotowata:

Joanna Kowalska


https://www.panolive.eu/live/player_arch.html?as=1&ps=1&s=0&w=0&u=gmina_lubniany&pi=78864




